RESOLUGCAO SEEx N° 16/2025

CERTIFICO que a Secao Especializada em Execucédo do Tribunal Regional do Trabalho
da 42 Regiao, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais, em sessao extraordinaria
realizada nesta data, resolveu, por unanimidade, aprovar a edigdo da Orientagao

Jurisprudencial n°® 116, com a seguinte redagao :

MANDADO DE SEGURANGCA NA EXECUGCAO. DESCONSTITUICAO DE
ATOS DE CONSTRICAO QUANDO HA OUTRA MEDIDA PROCESSUAL.
NAO CABIMENTO. Conforme entendimento consagrado na Sumula 267 do
STF e na OJ-SDI2 92 do TST, ndo é cabivel a utilizagdo do mandado de
seguranga com objetivo de desconstituir atos de constricdo patrimonial, dada a
existéncia de medidas processuais proprias como, verbi gratia, os embargos a
penhora: art. 884 da CLT, os embargos de terceiro: art. 674 do CPC, o agravo
de peticdo: alinea "a" do art. 897 da CLT, além das tutelas provisorias: art. 294,
§7.°doart. 525, § 1.°do art. 919 e § 3.°do art. 1.012, todos do CPC.

Tomaram parte na sessdo os Exmos. Desembargadores Joao Alfredo Borges Antunes de
Miranda, Maria da Graga Ribeiro Centeno, Marcelo Gongalves de Oliveira, Lucia
Ehrenbrink, Jodo Batista de Matos Danda, Janney Camargo Bina, Carlos Alberto May,
Luis Carlos Pinto Gastal e o(a) Exmo(a). Procurador(a) do Trabalho, Cristiano Bocorny
Correa, sob a presidéncia do Exmo. Desembargador Jodo Alfredo Borges Antunes de
Miranda. Dou fé. Porto Alegre, 24 de outubro de 2025. Luis Antdnio Amaral Apel,
Secretario da Secao Especializada em Execucao.

Precedentes :

AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL. EXISTENCIA DE RECURSO PROPRIO. N&o cabe
mandado de seguranga contra deciséo judicial passivel de reforma mediante
recurso proprio. Agravo regimental interposto pelo impetrante a que se nega

provimento. (TRT da 4? Regido, Sec¢ao Especializada em Execucgao,



0025657-34.2025.5.04.0000 MSCIV, em 12-09-2025, Desembargador Joao

Alfredo Borges Antunes de Miranda)

DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. INSTAURACAO DE INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. CONSTRICAO
PATRIMONIAL ANTES DA CITACAO. RECURSO PROPRIO DISPONIVEL.
SEGURANCA INDEFERIDA. AGRAVO DESPROVIDO. [..] Ill. RAZOES DE
DECIDIR 3. O mandado de seguranca é incabivel contra decisao judicial que
admite recurso proprio, ainda que com efeito diferido, conforme previsdo do art.
5° Il, da Lei n. 12.016/2009 e OJ n. 92 da SDI-1 do TST. 4. A decisdo que
determinou o bloqueio de ativos financeiros é passivel de impugnagdo por
meio de embargos a penhora ou agravo de peticdo, nos termos do art. 897,
"a", da CLT, ndo se justificando o uso do mandado de seguranga como
sucedaneo recursal. 5. A jurisprudéncia da Secdo Especializada em Execugéo
do TRT da 4?2 Regido admite, de forma excepcional, o bloqueio cautelar de
bens, desde que fundamentado, para assegurar a efetividade da execuggo. 6.
A declaracdo de hipossuficiéncia econbmica ndo gera presungao absoluta,
podendo ser afastada na auséncia de elementos minimos que comprovem a
alegada necessidade, conforme entendimento do juizo. IV. DISPOSITIVO E
TESE 7. Recurso desprovido. Tese de julgamento : 1. Ndo cabe mandado de
seguranga contra decisdo judicial passivel de impugnagdo por recurso proprio,
ainda que com efeito diferido. 2. A determinac¢éo judicial de bloqueio cautelar
de bens no curso do IDPJ € valida quando fundamentada e visa garantir a
efetividade da execugdo. 3. A simples declaragdo de hipossuficiéncia nao
obriga o deferimento da justica gratuita se ausentes elementos que corroborem
a alegacdo. (TRT da 4 Regiao, Secao Especializada em Execugao,
0026209-96.2025.5.04.0000 MSCIV, em 07-09-2025, Juiz Convocado

Marcelo Papaléo de Souza)

DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO REGIMENTAL EM
MANDADO DE SEGURANCA. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. NAO
CABIMENTO. MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA. 1. Agravo
regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu a peti¢cao inicial

de mandado de seguranga, o qual visava reformar decisdo que rejeitou
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excegdo de pré-executividade em processo ftrabalhista, sob alegacdo de
nulidade da citacdo. 2. Ha duas questbes em discussdo: (i) definir se o
mandado de segurancga € a via processual adequada para impugnar decisdo
que rejeitou excegdo de pré-executividade em execugdo trabalhista; (ii)
determinar se a parte impetrante comprovou direito liquido e certo a ser
protegido por meio do mandado de seguranca. 3. A decisdo agravada, ao
analisar o caso, considerou que o mandado de seguranga ndo € o meio
processual adequado para atacar a decisdo que rejeitou a excegdo de pré-
executividade, pois existe previsdo legal de embargos a execugéo, inclusive
sem a garantia integral do juizo, para discutir questées como a nulidade da
citacdo, conforme o art. 884 da CLT e a Orientagcdo Jurisprudencial n°® 82 da
SEEx do TRT da 4% Regido. 4. A decisdo monocratica se fundamentou na
auséncia de direito liquido e certo a ser amparado por mandado de segurancga,
uma vez que a parte interessada dispunha de meios processuais proprios para
discutir a matéria, como os embargos a execugdo e o agravo de petigcéo, este
ultimo cabivel em caso de decisdo sobre os embargos. 5. A parte ndo pode
utilizar o mandado de seguranga como substituto recursal, em conformidade
com o art. 5% I, da Lei n° 12.016/2009, a Orientagao Jurisprudencial n® 92 da
SDI-2 do TST e a Sumula n° 267 do STF. 6. Sentenga mantida. [...]. (TRT da 42
Regiao, Secdo Especializada em Execucdo, 0024832-90.2025.5.04.0000
MSCIV, em 08-08-2025, Desembargador Joao Batista de Matos Danda)

AGRAVO INTERNO. Hipotese em que os argumentos trazidos pela parte
agravante ndo sao suficientes para reformar a decisdo impugnada que
indeferiu a petigao inicial e sem resolugdo de mérito, com base no disposto nos
artigos 10 da Lei 12.016/2009 e 485, | do Cobdigo de Processo0024420-
62.2025.5.04.0000 Civil. Provimento negado (TRT da 4? Regiao, Secgao
Especializada em Execuc¢ao, 0024420-62.2025.5.04.0000 MSCIV, em 04-08-
2025, Desembargador Luis Carlos Pinto Gastal)

AGRAVO REGIMENTAL (INTERNQO). MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. 1. Ndo cabe mandado de seguranga
se ha recurso legalmente previsto para atacar a decisdo que supostamente
viola direito liquido e certo, conforme art. 5° Il, da Lei 12.016/2009, Orientacdo
Jurisprudencial n° 92 da SDI-Il do TST e Sumula 267 do STF. 2. A decisdo de
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suspensdo da CNH e do passaporte é recorrivel via agravo de peticdo, nos
termos do art. 897, "a", da CLT. 3. O fato de o agravo de peticdo néo ter sido
conhecido por intempestivo ndo autoriza o manejo de mandado de seguranga
como sucedaneo recursal. 4. Nulidade por auséncia de citagdo deve ser
arguida na acgédo principal, no primeiro momento em que a parte deve se
manifestar nos autos, nos termos do art. 795 da CLT, omissdo que nao pode
ser suprida por mandado de seguranga. 5 . Deve ser mantida a decisdo
monocratica de indeferimento da petigdo inicial e extingdo do feito, nos termos
do art. 10, caput , da Lei n° 12.016/2009 e art. 485, |, do CPC. Agravo
desprovido. (TRT da 4% Regiao, Secao Especializada em Execugao,
0029451-97.2024.5.04.0000 MSCIV, em 18-07-2025, Desembargadora Maria

da Graga Ribeiro Centeno)

AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA. IMPUGNACAO A
PENHORA EM CONTAS BANCARIAS. IMPENHORABILIDADE DE
RECURSOS PUBLICOS. CABIMENTO DE MANDADO DE SEGURANCA. 1. A
questéo central consiste em analisar a possibilidade de desbloqueio de valores
em contas bancarias pertencentes a instituicdo privada, alegadamente
vinculados a recursos publicos destinados a assisténcia social, bloqueados em
cumprimento de sentenga trabalhista, tendo em vista a alegagdo de coisa
julgada e a existéncia de recurso proprio. Verifica-se a identidade fatica entre a
situacdo analisada e a decidida anteriormente em embargos a execugdo, no
qual se concluiu pela auséncia de prova robusta de que os valores bloqueados
eram exclusivamente de origem publica e tinham destinagdo especifica,
conforme art. 833, IX, do CPC. Constata-se também que a decisdo judicial
impugnada é passivel de recurso proprio, no caso, agravo de petigdo,
conforme art. 897, alinea "a", da CLT, Sumula n° 267 do STF e OJ n° 92 da
SBDI-Il do TST. 2. Decide-se que ndo se pode reexaminar a questdo da
impenhorabilidade dos valores, uma vez que a matéria ja foi decidida
anteriormente, em processo em que se analisou a mesma situacdo fatica
(mesmas contas bancarias e mesmos contratos/termos de compromissos),
concluindo-se pela auséncia de comprovagdo da origem exclusivamente
publica dos recursos e sua destinagcdo especifica, nos termos do art. 833, IX,
do CPC. Ademais, ndo se configura o cabimento de mandado de seguranca

quando ha recurso proprio contra a decisdo judicial impugnada, dada a
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existéncia de meio processual adequado para a resolugdo da controvérsia,
como decidido monocraticamente, o que sequer foi objeto de insurgéncia pelo
recorrente. 3. Agravo regimental ndo provido. (TRT da 4* Regido, Segao
Especializada em Execucgao, 0024249-08.2025.5.04.0000 MSCIV, em 11-07-
2025, Desembargadora Lucia Ehrenbrink)

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO.
SUCESSAO. ORCAMENTO PUBLICO. RECURSO PROPRIO. NAO
PROVIMENTO. [...] lll. RAZOES DE DECIDIR 3. A insurgéncia do impetrante,
na condicdo de sucessor da executada, mas atuando como terceiro
interessado, é passivel de apresentagdo por meio de embargos de terceiros. 4.
A Sumula 267 do STF e a OJ 92 da SDI-2 do TST afastam o cabimento do
mandado de seguranca quando ha recurso proprio para impugnar a decisdo da
autoridade coatora, considerando-se como "recurso” qualquer modalidade de
manifestagcdo que permita o exercicio do contraditério e da ampla defesa. 5. A
decisdo judicial ndo é teratologica e ndo apresenta lesividade imediata,
envolvendo situagéo juridica complexa de sucessdo de empresa executada, o
que afasta o cabimento do mandado de seguranga, o qual ndo admite dilagdo
probatéria. 6. As OJs 54 e 66 da SDI-2 do TST confirmam o cabimento de
embargos de terceiros para a insurgéncia do impetrante, afastando o
cabimento do mandado de seguranca. IV. DISPOSITIVO E TESE 7. Agravo
interno ndo provido. Tese de julgamento: 1. O mandado de seguranga néo é
cabivel quando ha recurso proprio para impugnar decisdo judicial que
determina a disponibilizagdo de valores em autos de execuggo. 2. A existéncia
de recurso préprio, como 0s embargos de terceiro, afasta o cabimento do
mandado de segurancga, salvo em situagées de lesividade imediata e decisées
teratologicas. [...]. (TRT da 4® Regiao, Secao Especializada em Execuc¢ao,
0029929-08.2024.5.04.0000 MSCIV, em 04-07-2025, Desembargador Janney

Camargo Bina)

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO EXTINTIVA
DO FEITO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL. Auséncia de interesse processual no manejo de agéo

mandamental contra decisdo que conta com medidas processuais proprias na
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fase de execucdo para seu questionamento. Entendimento consentaneo a
jJurisprudéncia atual da SEEX do TRT. Negativa de provimento que se impée.
(TRT da 4 Regiao, Secao Especializada em Execugao, 0030560-
49.2024.5.04.0000 MSCIV, em 05-05-2025, Desembargador Carlos Alberto
May)

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MONOCRATICA EM MANDADO DE
SEGURANCA. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL E EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. Hipbétese em que a decisdo
monocratica que indeferiu a peticdo inicial do Mandado de Seguranca e
extinguiu o processo sem resolugdo do meérito € mantida por seus proprios
fundamentos. (TRT da 4® Regido, Sec¢ao Especializada em Execugao,
0026118-40.2024.5.04.0000 MSCIV, em 11-10-2024, Desembargador

Marcelo Gongalves de Oliveira)

CERTIDAO

CERTIFICO e dou fé que, em decorréncia de erro material, a Resolugcédo n° 16/2025 foi
novamente disponibilizada no DEJT dos dias 05, 06 e 10/11/2025 e considerada
republicada nos dias 06, 10 e 11/11/2025.

Em 11 de novembro de 2025.

Luis Antonio Amaral Apel
Secretario
Secao Especializada em Execucgao
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